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Einleitung

Hier soll nur ein kleiner Uberblick Gber den Zwittewischen Handout und Hausarbeit gegeben
werden, damit der geneigte Leser erfahrt, worasfar einlaft.

Studium heif3t primér Literaturstudium; ich habe migeniger mit der sprachlichen Wirklichkeit
auf der Stral3e, als vielmehr mit den Untersuchundgmiiber beschaftigt. Da ich aber zu der
Verzeichung von "Jugendsprache" in einsprachigenrt&tliiichern keine Sekundéarliteratur
gefunden habe, mulite ich selbst halbwissenscheafttingleichen, mutmalRen und schluf3folgern.

Im Kapitel "Methodisches” versuche ich zuerst diedn®r "Jugend” und "Jugendsprache” zu
definieren, bevor ich auf die unterschiedlichensEbungsansatze zur Jugendsprache eingehe.

Im néachsten Kapitel folgen Hinweise zu allgemein€andenzen und Besonderheiten der
"Jugendsprache”, die eklektisch aus allen angegbloéersuchungen zusammengetragen wurden.
Es handelt sich hierbei um eine Sammlung von Mbgbden, die als heuristisches Hilfsmittel die
eigene Wahrnehmung strukturieren kénnte (Wie sethn&Jugendsprache™?).

Im dritten Kapitel wird die Kodifizierung der "Jugdsprache” in den beiden grol3en und aktuellen
einsprachigen Worterbtchern: Wahrig, 1997 und DUBR6 untersucht. Dabei wurden je zehn
Eintrdge aus den beiden JugendsprachewoérterbliclmrnEhmann ausgewéhlt und mit o.g.
Worterbiichern verglichen. Die tabellarische Ubdatsist im Anhang zu finden.

Im vierten Kapitel werden drei aktuelle und eireéds Jugendsprachewdrterbuch nédher besprochen,
ohne wirklich ernsthaft kritisiert oder rezensieat werden und im letzten Kapitel folgen noch ein
paar "geklaute" SchluRbemerkungen.

Zur formalen Gestaltung bleibt noch zu sagen, d&f jagendsprachlchen Ausdriicke im Text
kursivgedruckt wurden.

Abschlie3end sei noch angemerkt, was hier nichem#éehandelt werden konnte, es aber wert
gewesen ware angespochen zu werden:

* st "Jugendsprache" ein adaquarter Begriff?

» Jugendsprache und Sprachbarrieren

» Jugendsprache und Medien

* Jugendsprache im Unterricht

* Wahrnehmungen und Bewertungen von Jugendsprachel(gendlichen und Erwachsenen)

lgemeint ist natiirlich auch die geneigte Leserimalim Seminar 95% Frauen und nur 5% Mannern( Lretee
inklusive) mitspielten.



Methodisches

Was heifSt "Jugend” und "Jugendsprache"?

Der lebenszeitliche Ubergang vom Kindsein zum Ehsaoensein kann nach juristischen,
entwicklungspsychologischen und soziologischenefieh eingeteilt werden, die alle zusammen
aber keine einheitliche Phase der Jugend definieren

So ist juristisch mit 18 Jahren die Volljahrigkeitd damit die volle Geschafts- und Deliktsfahigkeit
erreicht, der junge Erwachsene darf heiraten, whséskt Alkohol konsumieren und den
Fuhrerschein in den Klassen 1 und 3 erwerben. r8tfadich gibt es aber noch eine
Ubergangsphase bis zum 21. Lebensjahr, bis zu eleHdranwachsende noch nicht die volle
strafrechtliche Verantwortlichkeit hat.

Entwicklungspsychologisch hangt der Ubergang insvaEhsenenleben mit der biologischen,
kognitiven und moralischen Entwicklung des Jugeddin zusammen, die sich nicht in ein
juristisch-festgelegtes Zahlenraster hineinpredé@t, sondern von der jeweiligen personlichen
Biographie abhangt.

Sozial oder soziologisch ist der Ubergang ins Ehsanenalter durch verschiedene Prozesse
gekennzeichnet, die getrennt voneinander ablautemén und jeweils eine Treppenstufe zum
Erwachsenensein bedeuten:

* eigene Wohnung (weg vom "Hotel Mama")

» abgeschlossene Berufsausbildung und geregelted&tigkeit (Arbeitslosigkeit?)

» feste Beziehung/ Heirat und Kinder

Dagegen scheint mir der Ubergang vom Kindsein zumeddlichsein eindeutig durch die
beginnende Pubertat gekennzeichnet, die bei Madohethen dem 11. und 13. Lebesjahr und bei
Jungen etwas spéater zwischen dem 12. und 14. Ljebemsnsetzt.

Daraus lafdt sich eine Kernzeit des Jugendlichgeiitteln, die dann zwischen dem 12/13. und dem
18 Lebensjahr liegt, und die mit der Schulzeit, deiarken Einflu von Peer-groups und einem
relativ geschitzen Raum jenseits vom "Ernst desehgb (Berufsausbildung, Familie, eigene
Alltagsgestaltung) zusammenfallen.

Unter sprachwissenschaftlichen Gesichtspunktenirsice Phase der "Jugendsprache" auch nicht
leicht festlegbar zu sein, weil die beiden angredee Kategorien "Kindersprache" und
"Erwachsenensprache" kaum geklart sind. Mit "Kisgeache" ist fast ausschlie3lich die
Kleinkindersprache gemeint, die z.B. durch Kurzwétze und einfache Warter (Pipi, Mama, Aa)
gekennzeichnet ist und mit ca. dem funften Lebémsgefinitiv beendet ist. Damit mufdte die
Jugendsprache spatestens mit dem flnften Leberisggimnen, weil keine weitere Kategorie das
Sprach- und Sprechverhalten der 7-12-jahrigen uragih

Der Begriff "Erwachsenensprache" scheint sprachemisshaftlich gar nicht makiert zu seimd

nur in den Verdoffentlichungen zur JugendspracteAllgrenzungsbegriff gebraucht zu werden (die
Sprache, die die Erwachsenen benutzen und diezsicder Jugendsprache deutlich unterscheidet).
Abgesehen davon, scheint das Wort "Jugendsprathsbkhes nicht angemessen zu sein, weil es
sich hierbei allenfalls um jugendtypisches Sprecbder jugendsprachliche Besonderheiten im
Sinne eines Sonderwortschatzes handelt, aber mmohtin eigenstandiges Sprachsystem (langue),
die generelle Fahigkeit des Menschen zu sprechen et semiotisches Zeichensysterfvgl.
nachstes Kap.: "Es gibt nicht die Jugendsprache...”

Lange Rede kurzer Sinn, wegen seine Gebrauchlichkditrotz seiner Begriffsunscharfe verwende
ich das Wort "Jugendsprache" (in Anfuhrungsstri¢tads Ausdruck einer jugendtypischen

“zumindestens ist dieser Begriff in den einschlagigexika nicht verzeichnet.
%vgl die Definitionen von Sprache in Hadomod Bussni@xikon der Sprachwissenschaft, Stuttgert: Kroaée0.
4



Sprechweise und den jugendsprachlichen Besondenheh "Nicht-Erwachsenen™ im Alter
zwischen 11/12 und 17/18 Jahren.

Jugendsprache - drei Ansdtze der Forschung

Derzeit gibt es drei unterschiedliche Herangehers®mean "Jugendsprache™:

» den eher sprachwissenschaftlich-orientierten Angé¢nne, Heinemann, Ehmann)

» den rein ethnographischen Ansatz (Schlobinski, OBST Nr.41)

* den literaturorientierten Ansatz (Pdrksen)

Diese drei Ansatze unterscheiden sich in ihrer odiithen Vorgehensweise, ihrem Blickwinkel
auf das Phadnomen "Jugendsprache" und ihrer jewnsiligbgenzung gegeniber den anderen
Ansatzen.

Zu den Protagonisten des eher sprachwissenschattlientiertem Ansatz gehéren Helmut Henne
("Jugend und ihre Sprache”, 1986) und Margot Hearem ("Kleines Waorterbuch der
Jugendsprache”, 1990; "Jugendsprache. Ein Beiwagvarietatenproblematik”, 1990) die beide
v.a. mit der Fragebogenmethode und verschriftlicBengnissen die "Jugendsprache” zu fassen
versuchen. Ergebnisse sind ein jugendsprachlichertsshatz und einige jugendtypische
Sprechweisen.

Seit den spaten achtziger Jahren hat sich in O3cla{fOBST, Heft 41, 1989 und Schlobinski/
Kohl/ Ludewig:"Jugendsprache. Fiktion und Wirkligik, 1993) eine neue Arbeitsweise etabliert,
die sich stark von dem eher sprachwissenschaftii¢resatz abgrenzt. Hierbei wird kritisiert, daf3
die Forscher mit nicht immer nachvollziehbaren Me#n nicht das wirkliche Sprechen der
Jugendlichen erforschen, sondern eine verschhdlic'Fragebogensprache" darstellen. Die
"Osnabrucker” versuchen mittels teilnehmender Belooag und Tonbandaufzeichnungen, das
Sprechverhalten einzelner Jugendgruppen zu untessucnd kommen zu durchaus anderen
Ergebnissen als Henne, Heinemann & Co. Deshallrispnedie Osnabriicker Forscher auch von
einem "Mythos Jugendsprache”, wie er durch eingoipa Worterbuchveroffentlichungen,
jugendsprachlich-gemachten Zeitschriften und Biltkerbreitet wird, der aber mit dem wirklichen
Sprechen der Jugendlichen wenig gemein hat. Sonhdlee Forscher herausgefunden, dal3 das
direkte oder verfremdete Zitieren von kulturelleesBurcen (Comics, Werbespots, TV-Serien) aus
der jugendlichen Wahrnehmungswelt, eine grol3e Rbke#m Sprechen spielen, und daf3
jugendliches Sprechen oft sehr sprunghaft und tzerhel sein kann. Ein weiteres
Untersuchungsfeld ist die Wahrnehmung und Bewertdag "Jugendsprache”, wobei von den
Erwachsenen nicht das wirkliche Sprechen (weil ddbehe in Gesellschaft mit Erwachsenen
angepasster reden), sondern der "Mythos Jugendisiraeurteilt wird.

Problematisch an diesem Ansatz scheint mir die (@éiserbarkeit der Ergebnisse: In den
Publikationen werden die Sprechweisen von drev Jigendgruppen untersucht, die alle nur aus
dem Osnabricker Raum kommen und weder einen repadisen Querschnitt der osnabrtcker-,
noch einen der bundesdeutschen Jugendlichen diemst&ls handelt sich hierbei vielmehr um
exemplarische Beispiele.

Hermann Ehmann fuhrt mit seiner sprachwissensattagth Untersuchung ("Jugendsprache und
Dialekt. Regionalismen im Sprachgebrauch von Jugdreh”, 1992) und seinen beiden
Worterblchern ("affengeil”, 1992 und "oberaffen§eiB96) eine Art Zwitterdasein, weil er sowohl
auf die teilnehmende Beobachtung setzt (freiliathihstreng wissenschaftlich, sondern nach dem
Zufallsprinzip) als auch die FragebogenmethodeVauifizierung dieser Daten heranzieht. Obwohl

“ahnlich urteilt Henne, der seine Untersuchung imidiassen 8-11 (14-17 Jahre) durchfiihrte und daetjtiindete,
"daf in Klasse 8 eine jugendliche Sprechweiseziotntwicklen beginnt, die in Klasse 11 ihre Hohdgischon
Uberschritten hat"; S.65, bei Schlobinski & Co sitiel meisten Jugendlichen zwischen 14 und 16 Jatiten



er von Schlobinski & Co kritisiert wird, kommen Hei zu den gleichen Grundthesen (bzw.
benutzen die gleiche Quelle).

Der literaturorientierte Ansatz von Porksen behetjmtald im Buch "Die neuen Leiden des jungen
W" von Ulrich Plenzdorf "auf drei, vier Seiten fate typischen Zige zu erkennen sind, die auch
eine gleichzeitige westdeutsche Jugendsprachektbasseren.® Allerdings, so scheint mir, nimmt
Pdrksen auch hier nur auf die verschriftlichte ‘ghagprache” ("Mythos Jugendsprache” nach
Schlobinski) Bezug, weil eigene wissenschaftlichedgsuchungen fehlen und deshalb stark an der
Authentizitat dieser Behauptung gezweifelt werdarf.dennoch schafft dieser Ansatz einen neuen
Blickwinkel und anregende Gedanken, die noch esgiruntersucht werden kdnnten.

Meinem Hang nach Synthese und meinem Harmoniebadi@htsprechend, mdchte ich noch zum
Schluf’ der methodische Betrachtungen ein Schereaidemaltypischen Untersuchungen vor-
schlagen, die meiner Ansicht nach das Gute undansshaftliche aller Ansatze vereint:

» Jugendliche in unterschiedlichen Gruppensituationen

e Langsschnittsstudie, um den Bedeutungswandel uad-wranderung in einer Gruppe zu
untersuchen

* Tonband- oder Videoaufzeichungen = teilnehmendéBeutung, hierbei ist es wichtig, dal3 der
Untersuchende eine vertrauliche Atmosphere schaftter die Jugendlichen sich mdglichst frei
und ungezwungen unterhalten kdnnen, um das Bedarpahnddoxon auszuschalten

* erganzend Fragebogenaktion

» die Bedeutungsebenen der einzelnen Worter und fiBegon den Jugendlichen erklaren und
definieren lassen

» diese Erklarungen zusammenfassen und einteilenk@aste dann ein mehtodisch halbwegs
gesichertes Worterbuch der "Jugendsprache" ergeben.

>die auch ich im Kapitel 2 iilberommen habe, vgl. Fu&M.
®Porksen, Uwe: Sprache, 1986, S.17.
vgl. Brandmeier, Klaus/ Wiiller, Kerstin: Anmerkumg#986, S.153/54.



Jugendsprache und jugendsprachliche Besonderheiten - ein
mogliches Sprachregister

Wie schon in der Einleitung geschildert, geht eer ldarum, alle méglichen Aussagen und
Kennzeichen der "Jugendsprache" zu sammeln, ohhedemen konkreten Gebrauch in der
Wirklichkeit zu achten. Daraus ergibt sich ein méges Sprachregister der Jugendlichen.

Zu Beginn stehen drei grundlegende Thesen, dierakgn anerkannt zu sein scheinen. Im
folgenden wird versucht, die jugendsprachlichenoBdsrheiten nach bestimmten
Gliederungsebenen (Wortschatz-, Wortbildungseb®peschweise) aufzuteilen, die keine streng
voneinander getrennten Kategorien sind, sonderhealgstische Hilfsmittel, der besseren
Ubersicht dienen.

allgemeine Thesen und Beobachtungen?

These 1:

Es gibt nichtdie (eine)Jugendsprache, weil es die Jugend als homogenpp&raicht gibt.
Vielmehr existieren eine Vielzahl von moglichen &lawelten und Subkulturszenen wie der
HipHop-, Techno-, Computer-, Punk- oder Skinheadsz®wie eine Vielzahl von wirklichen Peer-
groups/ Jugendcliquen. In diesen konkreten Panadledn gibt es neben den verbalen auch eine
nonverbale Kommunikation, die insbesondere Kleiduagsur, Schmuck und besondere Gesten
umfaldt. Jugendsprache ist damit auch Ausdruck vopg&nidentitat, die nach innen Anerkennung
der Gruppenzugehorigkeit (Solidaritdt) und nach eauf@ine Abgrenzung gegentber anderen
sozialen Gruppen (Distinktion) ermdglicht.

These 2:

Es gibt nicht dieJugengprache an sich, wohl aber jugendspezifische Besbheden, die auf der
Wortschatzebene, der Wortbildungsebene und in geecBweise Variationen der allgemeinen
Standard- und Umgangssprache darstellen. Dieseatitarén bilden den Fundus oder ein
Sprachregister, auf das je nach Kontext, Einzet$me 0.4. zurickgegriffen werden kann und
sowohl von Jugendlichen als auch Erwachsenen dthesadeutlich wahrgenommen werden
("Mythos Jugendsprache")

These 3:

Es gibt nicht die Jugesg@racheals mehr oder weniger komplexes Sprachsystemuy&gngondern
lediglich das schnellebige, sich nicht zu einerteies Struktur verdichtete Sprechen von
Jugendlichen (parole). Jugendsprache ist immeatsins- und kontextgebunden, wobei folgende
Faktoren bestimmend sind: die Gruppenzusammenggtzam. Gruppenstruktur, spezielle situative
Bedingungen und die emotionale Atmosphadeigendliche passen sich z.B. in Gesellschaft von
Erwachsenen der allgemeinen Umgangs- und Standaoti&pan, wahrend sie untereinander eine
andere Sprechweise pflegén.

82u den Thesen 1-3, vgl. Enmann, Hermann: oberadieh§96, S. 23 und Schlobinski, Peter/ Kohl, Gahydewigt,
Irmgard: Jugendsprache, 1993,S.37, wobei Schlob&€lo die Herkunft angeben und Ehmann nicht. Allegs
erheben seine Wérterblicher auch keinen AnsprucfuBobtengerechte Wissenschaftlichkeit.

®vgl. Schlobinski, Peter/ Kohl, Gaby/ Ludewigt, Irard: Jugendsprache, 1993, S.209.

Y%gl. Heinemann, Margot:Wérterbuch,1990, S.7, WaclSusanne: Einstellungen,1989,S.77/78 und Sclgkbin
Peter/ Kohl, Gaby/ Ludewigt, Irmgard: Jugendspradi983, S.175/178.



Wortschatzebene

besonders bevorzugte Wortfelder:

» Sozialverhaltenviele wertende v.a. abwertende Begriffe fur Méwesc (Nullcheckey oder das
geselliges MiteinandeGesulze, Abhangeugl. Begriflungsrituale)

» Geschlechterkampiviele wertende Begriffe fur JungeMdcker, Stechgr Madchen (schon:
Biene, Mieze;weniger schon:Schachtel, Nebelkrahe)sexueller Bereich efjne Nummer
schieben, pudejn

» FreizeitverhaltenGenuf3mittelkonsum (Alkohokich zuballern, hackenstramm seRauchen),
Musik (die Tanzflache polieren, Mucke, Grungdpbbies

» Eltern/ Lehrer/ ErwachsenErzeuger, Oldies, Lernfuzzi, Sheriff, Grufti, Skele

Ubersetzung von haufig gebrauchten Wortern in dggeddsprache:

« allgemeine Wdrtergehen dackeln, gurken verstehenréffen, checken)denken die Birne
heilBlaufen lassen, denk-dgnkterben den Loffel abgeben, den Arsch zusammenReiteeld
(Hunni, Knete, ZastgrPolizei Bulle, Trachtengruppe, Mainzelmannchen

* emotionale AusdrickeAngst habenNluffensausen haben, Feuer unterm Hintern spiir&gnh
aufregen (@ausflippen, einen Aufstand macheiiberrascht seinvén den Socken sein, ich brech
zusammen!

» positive und negative Wertungen (Globalwértegsil, fetzig, scheil3e, stark

» gruppenspezifische LexikKkompostluke, Coma-Kichern, Tech-mechen

» Lautwoérter:dong, ratazong, méh

» Intensifer/ hyerbolische Sprechweisecht, voll, irre, unheimlich

» héaufiger Gebrauch von Kommunikationspartikedy,; halt

Idiomatik
» Redewendungemten Kanal voll haben, einen auf Larry machen
» Spriche (vgl. Grafitiesjch glaub mein Schwein pfeifft

Wortbildungsebene

Ein wesentliches Merkmal der "Jugendsprache” ist Kreativitat und der schnelle Wandel, der
sich sowohl auf der Wortschatzebene als auch auEdene der Sprechweise aul3ert. Es entstehen
auf Parties, Klassenfahrten, im geselligen Mitedt®ai viele Okkasionalismen bzw. Ex-und-Hopp-
Worter, die nur fir kurze Zeit im Gebrauch sind aiathn wieder aussterbén.

Was die Wortbildungsebene betrifft, so sind alleghiotien Formen des lexikalischen und
morphologischen  Sprachwandels anzutreffen. Haupiat@in durfte  hierbei  nicht
Sprachtkonomie oder die Vereinfachung des Spratmgssein, sondern vielmehr die Lust, mit
Sprache zu spielen und zu scherzen sowie der Wuueohder langweiligen Erwachsenensprache
abweichende Formen zu finden, die die eigene Stlvatigkeit und Identitdt manifestieren.

* Neologismen:alles paletti?, Toffel (von Pantoffel), naffeln

* Bedeutungswandegjeil, bloken, Fossil-ie, tankefiendenz zur Polysemie

» Entlehungenz.B. Anglizismen date, grunge, coo)..

e Pra- und Suffixierungverstarkt Vorsilbengb-schmieren, zu-ballern, ein-pfeiffen; ula-

Yygl. Heinemann, Margot: Wérterbuch, 1990, S.26, tfeErnst: Sprache, 1961, S.7-9; eigene Zusammsunia
anhand der beiden WB von Ehmann.

Zaut Schlobinski, Peter/ Kohl, Gaby/ Ludewigt,Irmgialugendsprache, 1993, S. 211 sind gute Konteixthengen
fur die Entfaltung kreativer Sprachspiele: "hohainhitatsgrad zwischen den Interaktionspartnerstrukturiete,
selbsthestimmte situative Bedingungen und eineadasgene, emotionale Atmosphere."”

Y¥%gl. Wachau, Susanne: Einstellungen, 1986, S.83ut'Simones Aussage wird ein Wort oder Spruchrsélter als
zwei oder drei Wochen."



e "-je","-i" und "-0" Suffixe Fasch-o, Depr-i, Skinn-)gbesonders haufig)

» Komposita/ Wortzusammensetzung&thwachfug, klaufefspielen eher eine untergeordnete
Rolle);

* Wortartwechsel:Verbalisierung von Substantiveab(Fackel-n, an-Baggerin Gebrauch von
Substantiven als Adjektivéd{e Gruppe ist erste Sahneidjektive, die zu Verben werdefa(l
- faul sein - faulejt*

* Analogiebildungen, Variationen zu einer Grundstoakich denk” mein Sparschwein

e quiekt, mein Hamster bohert/ mein Trecker humpelt

Sprechweise

Das Sprechen der Jugendlichen ist mehr als nuiderauch jugendsprachlicher Wérter.
Dabei haben die Osnabrticker Forscher folgende desemerkmale der jugendlichen Sprechweise
herausgearbeitét:

Gehéauftes Auftreten von Merkmalen des mundlichdés: St

e Satzbruch&, ab und zu isse so n bil3chen, die kann dir @ehh Keks gehgn

e SatzverkirzungSchone Tischrunde da voine

e SatzabbruchJg, wenn wir ....Ja, muf3 auch feeling dabei gein!

» Lautverkirzung, Lautverschmelzung und Lauttiigungwige Klitisierungsprozessesd ne,
willste, noch'n, bischen, nith

» Gebrauch von Gesprachspartikety) ( Ruckversicherungspartikelwd, ne, oder

* Attention getter: Gebrauch von Kommunikativparttkelnd Nomen mit kommunikativer
Funktion:Mann, Kerlzu Beginn eines Wortbeitrageddnn,ey, kdnnen die nich andere Fragen
stellen?)

Tendenz der Selbstrelativierung:

Absolute Positionen werden relativiert, man laRntelitiren offen und schitzt sich so vor
Angriffen. Gebraucht werden dazu der Partikgéndwiedie "tag questionsbder so, und so, was
(wat) sowie die Wendungenird ich sagen; schéatz ich mal so; find ich; waslich; ich mein’

Tendenz zur Dialogisierung indem "szenisch erzahlt" wird. Es findet ein hgerf
Perpektivenwechsel zwischen Protagonist und Antagostatt, der stark an den "Comic-
Sprechblasen-Stil" erinneiich so... - Er so...)

Sprachwitz:
Wortwitz durch Polysemie, miRverstandene Fremdwpfeeud sche Versprecher; Anspielungen

auf Werbung, TV-Serien, Gruppenerfahrungen...

Direktheit

Jugendliche wollen sich direkter, klarer und det#r ausdriicken, die Dinge beim Namen nennen
und nicht die allgemeinen Héflichkeitsfloskeln demwvachsenenen benutzen. Fur Aul3enstehende
und kann das als aggressives Verhalten ausgeledemewvas aber meistens innerhalb der Gruppe
nicht so ernst genommen wird. Gegen diese jugersdfyp Sichtweise spricht die Tendenz zur
Selbstrelativierung (s.0.), die auf sprachlicheeiigbeinen Schutz vor direkten Angriffen bietet.

Spontanitat/ Kreativitatdie sich zum einen auf der lexikalischen Ebenmdykbar macht (s.o0.),
zum anderen dadurch gekennzeichnet ist, da? mohdtérekt) oder verfremdend zitiert wird.

“vgl. Ehmann, Hermann: oberaffengeil, 1996, S. 19¥&finemann, Margot: Wérterbuch, 1990,S. 31/32.
%gl. Wachauu, Susanne: Einstellungen, 1989, S.781-&st, Annette: Jugendsprache, 1989, S.54-59.



"Auf der einen Seite wird auf kulturelle Ressourcdie fir die Beteiligten und ihr Werte- und
Normenssystem konstitutiv sind, zurtickgegriffendem diese zitiert und somit reproduziert
werden (himetische Zitation Auf der anderen Seite werden die Muster zitiexd verfremdet, die
der negierten dominanten Kultur entlehnt singerfremdende Zitatigd"® Mit kulturellen
Resourcen ist Medienwissen gemeint (Comics, WedisspV-Serien), das je nach Akzeptanz bei
den jeweiligen Jugendlichen direkt oder verfremdébdrnommen werdemithts ist unmdoglich...;
immer, nein, aber immer ofler

Ein weiteres Merkmal sind Sprachspiele und asseei&@prachketten, die jeweils einzigartig und
an die jeweilige Kommunikationssituation gebundends was daran deutlich wird, dal3 die
Sprecher sich nach einigen Monaten nicht mehr asediGesprachssequenzen und Wortspiele
erinnern konnten.

gruppenspezifische Sprachnormedie von der untersuchten Gruppe als solche seiisit

wahrgenommen wurden, weil man meinte, gegeniber HEevachsenensprache frei und

ungezwungen zu sein. Trotzdem gelten folgende Norme

* Abgrenzung gegenuber der "Erwachsenensprache”, nddglichst frei, ungezwungen und
durchaus falsch sprechen

e Sprachwitz

» Aggressivitat sprachlicher Art soll von den Grupmétgliedern nicht ernst genommen werden

» etwas Neues bringen (nach ein paar Wochen istpimc8 alt, nervig und dumm)

An diesen Normen fallt auf, das sie den o.g. tymecSprechweisen der Jugendlichen entsprechen

und damit das System schiitzen und stabilisieren.

Jugendsprache in grof3en einsprachigen Worterbiichern:

Ich habe aus den beiden Worterbichern von Ehmaraehe Eintrage ausgewéhlt und mit den
Eintragungen im DUW, 1996 und Wahrig, 1997 vergicl{Tabelle siehe Anhang). Dabei war es
mir wichtig, ein groRes Spektrum von jugendspratidn Ausdricken abzubilden
(Verbreitungsgrad, Wortbildungsebene, Redewendun§enimpfworter, Lehnwarter, Fillworter),
ohne dabei einen Anspruch auf Reprasentativitéiaben.

Obwohl beide Wéorterblcher in ihren Vorworten angebeweils ein modernes und aktuelles
Worterbuch’ zu sein, ist ein Grofteil der jugendsprachlichertdt gar nicht oder ohne
jugendsprachliche Bedeutungsalternative vermerkt.

Auffallig bei beiden Worterblchern ist, dal3 dielr8&rkierung "Jugendsprache™ nicht in einem
Verzeichnis aufgeftihrt ist, wobei die Dudenredaktibr gegentber tUberhaupt ein zwiespaltiges
Verhéltnis zu haben scheint. Die Stilmakierung mstht in der Liste der im Wdarterbuch
vorkommenden Bereiche sowie Fach- und Sondersprachefgelistet (dafir aber die
Kindersprache), taucht aber im Verzeichnis der eadeten Abkirzungen unter "Jugendspr.” auf.
Wabhrig ist ahnlich wankelmutig, weil diese Stilmaking in keinem Verzeichnis aufgelistet ist,
aber bei einzelnen Woérterbucheintragen als genadakerung erscheint.

In der folgenden Tabelle wurden die zwanzig Woviem Ehmann in ihrem Bedeutungsgehalt mit
den Eintragungen in den beiden grof3en einspracigeterbtichern verglichen.

®Schlobinski, Peter/ Kohl, Gaby/ Ludewigt, Irmgaddgendsprache, 1993, S.46. Text- bzw. Sprechbkisp@he
S.46-52.
"Duden: "Das "Deutsche Universalwérterbuch” istramdernes und handliches Gebrauchswérterbuch, das de
Wortschatz der deutschen Gegenwartssprache eufadat allgemein verstandlicher Form darstellt Die Auswahl
der Stichwérter und die Beschreibung des Spraclagebs spiegeln den neuesten Stand der Sprachelntvgaokider."
Wahrig: "In diesem Sinne versteht sich auch das DECHE WORTERBUCH als ein Nachschlagewerk, das seine
Benutzern weiterhin umfassende Informationen zutor@ech der aktuellen Gegenwartssprache geben méthte
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kein Eintragandere Bedeutunggleiche gleiche
(k.E.) bzw.nur eineBedeutung, Bedeutung,
Teilbedeutung ohnendere gleiche
Stilmakierung Stilmakierung | Stilmakierung
DUW, 1996 8 4 4 4
Wabhrig, 1997 10 5 2 3

Besonders auffallig ist die hohe Anzahl der Nidhigige. Zahlt man die Nichteintrage und die
"Falscheintrage” (womit gemeint ist, dal3 die juggmechliche Bedeutung von Ehmann nicht
abgebildet wurde), so kommt man beim Wahrig schaoin78%% und beim DUW auf 60% der
untersuchten Woérter. Die Gegenprobe besagt, daBVvharig nur funf Waorter (25%) die gleiche
Bedeutung wie bei Enmann haben, wenn sie aucheisinanders markiert sind (salopp/ ugs). Die
Dudenredaktion scheint einen etwas besseren Dwaterz Jugendlichen zu haben, weil immerhin
acht Worter bedeutungs- und davon vier Worter atithongruent sind (Trefferquote von 40 %).
Auffallig ist auch, dafld vier Worter in den beidenokérbiichern unterschiedlich makiert sind
(salopp, ugs - JugendsprGé€siilze, logo, Date, Muckeind dal3 zwei Worter auch unterschiedliche
Bedeutungsinhalte habeMcke, mega-)

Anhand dieser nicht reprasentativen Auswahl, di@ dWorterbucher von Ehmann als
QualitatsmafRstab ansi&htkann abgelesen werden, wie ungenligend die "Jsgesche” in den
allgemeinen einsprachigen Warterblchern verzeicishet

Was sind die Griinde fiir die unzureichende Kodifizierung in einsprachigen
Wéorterbiichern?

Es kann eine Reihe von Griinden geben, die denggeriAnteil der jugendsprachlichen Ausdriicke
in den beiden einsprachigen Woérterbiichern erklaren:

Problem der Erhebung

Wie kommt "Jugendsprache" in den grofR3en Karteikaedéz Worterbuchredaktionen?

Die Frage selbst kann ich nicht fundiert beantwgrieeil ich mit der Arbeitsweise der Redaktionen

nicht vertraut bin, alles was jetzt gedufRert weidd Mutmal3ungen.

Mogliche Quellen fur Datenmaterial kbnnen sein:

* eigene Erhebung in Form teilnehmender Beobachtuatplgd von einer erganzenden
Fragebogenbefragung (vgl. idealtypische Untersughufroblem: grol3er Arbeitsaufwand,
Forschung anstelle von Sammlung, nicht reprasest&taten

e« Auswertung der vorhandenen Jugendsprachwdrterbicheroblem:
nachvollziehbare Methode der Erhebung, die Wortah$w sagt
Gebrauchshéaufigkeit und die Akzeptanz unter deeddigchen aus.

e Auswertung der jugendsprachlichen Medien: Zeit$wni (Bravo), TV-Serien, Viva/ MTV.
Problem: Es handelt sich teilweise um von Erwacbsegeschriebene "Jugendsprache”, die
noch weniger Gber den Gebrauchswert aussagt al@rhandenen Jugendsprachwoérterbicher.

nicht immer
nichts Uber die

Problem der Wortauswabhl

Angenommen die Redaktionen verfiigen Uber umfangesidDatenmaterial jugendsprachlicher
Ausdriicke, so werden nur wenige den Filter der Wésmdungshaufigkeit bzw. Gebrauchlichkeit”
(Wahrig, S.11) durchlaufen, der "fur die Allgemegithvon Bedeutung" (DUW, S.7) ist. Welche
Kriterien fir die Gebrauchlichkeit oder Relevanz flie Allgemeinheit der Bevdlkerung gelten,

Bygl. Kritik an Ehmanns erstem Buch [affengeil, 1pB&i Schlobinski, Peter/ Kohl, Gaby/ Ludewigt, Irand:
Jugendsprache, 1993,S 10: Es "liegt dem Worterbuofindestens eine sprachwissenschaftliche Untemsgch
zugrunde - die allerdings auf einer au3erst fragig@én Fragebogenerhebung basiert und zu grob palisehrenden
Urteilen kommt.", noch abenteuerlicher erscheintdié Vorgehensweise Ehmanns bei seinem zweiteh Buc
[oberaffengeil, 1996] (vgl. nachstes Kapitel).
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werden von den Redaktionen nicht weiter offengeldgte Jugendlichen sind nicht die
Allgemeinheit, werden aber vom Rest der Spraclgbiimer (den Erwachsenen) oft nicht
verstanden, so dal3 eine Aufschlisselung des Wesdgeinh Desiderat der Allgemeinheit wére
(zumindestens nach meiner Meinung).

Problem der schnellen Wortwandels

Ein Kennzeichen von Jugendsprache ist der schwédidwandel, indem durch kreative Wortspiele

und Neuschopfungen neue Lexeme entstehen, dieetsdwnach recht kurzer Zeit wieder

verschwinden. Es ist zum einen gar nicht mogliche &eranderungen im Wortschatz der

Jugendlichen aufzuzeichnen, zum anderen stellt sidgrund der relativ langen Uberarbeitung
einer Auflage immer die Frage, ob das Wort beimckggen der Neuauflage noch aktuell oder
schon "Schnee von Gestern” ist. Es kdnnen deshalborte aufgenommen werden, die sich fest
im Wortschatz der Jugendlichegefl, Grufti, Gesllzepder in der (saloppen) Umgangssprache
(checken, Date, Dumpfbacketabliert haben.

Worterbiicher der Jugendsprache

Es folgt nun eine Kurzbeschreibung und -kritik gari Worterblcher der Jugendsprache anhand
folgender Kriterien:

* Erhebungsmethoden, -zeitraum

e Aufbau-/ Organisation

Ehmann, Hermann: affengeil. Ein Lexikon der Jugendsprache; Miinchen:
Beck, 1992 (Beck'sche Reihe; 478).

zweiteiliger Aufbau wie in einem zweispr. WorterbucJugendspr./ Standardspr, Standardspr./
Jugendspr., Worterklarungen und Anwendungsbeisprekersten Teil, Syonyme und Querverweise
im zweiten Teil
die einzelnen Artikel im ersten Teil entsprechdgdadem Aufbauschema:

Herkunft des Wortes (Lehnwort, Bedeutungswandel)

jugendsprachl. Synoyme/ Antonyme

Worterklarung

Beispielsatze

machmal personliche Wertung des Autors (verstiegiisch im Text oder nachgestellt)
method. Grundlage - sprachwissenschaftliche Dissent des Autors mit umfangreicher
Feldforschung in den Jahren 1989 und 1991.:
a) verdeckte teilnehmende Beobachtung
b) situativ-punktuelle Interviewtechnik
c) Fragebogenaktidh

Ehmann, Hermann: oberaffengeil. Neues Lexikon der Jugendsprache;
Miinchen: Beck, 1996 (Beck 'sche Reihe; 1170).

der Aufbau des gesamten Worterbuches und der asrzeArtikel entsprechen dem Vorganger
affengeil (s.0.).

dreimonatige Feldforschung auf Mallorca (w.0.), N@cherche in Deutschland und Osterreich -
grof3e Diskrepanzen zwischen dem jeweiligen Dateemaht Begrindet wird der "Bildungsurlaub”
auf Mallorca, mit der These, dal3 dort "die jewaksuelle deutsche Jugendsprache am natirlichsten
und unverfalschtestefi"blihe, was meiner Ansicht nach zu bezweifeln Dséses Datengemisch
hat der Autor dann nach folgenden Kriterien fin3aiorterbuch ausgewahilt:

%gl. Ehmann, Hermann: affengeil, 1992, S.22/23.
Ehmann, Hermann: oberaffengeil, 1996, S.9.
12



"- tatsachliche Haufigkeit der Verwendung in degehdsprache (=Quantitat/ Frequentierung);
- Kreativitats- bzw. Phantasiegrad "neuer” Begrifogenannter Neologismen" (=Qualitat);
- Originalitat von jugendsprachlichen Bedeutungémderungen, -verschiebungen,

-erweiterungen usw.
Aber Achtung! Allzu aggressive Kraftausdricke, Ofiziten und die Menschenwdrde verletztende
Vokabeln aus dem Psychiatrie-, Sexual-, und Féakeitle wurden ganz bewul3t nicht
aufgenommen, um ihnen kein Forum zu geben. Allee@nist drin. Und noch etwas: Erfunden
wurde nichts - also alles echt!"

Heinemann, Margot: Kleines Worterbuch der Jugendsprache; Leipzig: VEB
Bibliographisches Institut, 1990.

Jugendsprachewoérterbuch, das den Wortschatz demdiighen der DDR in den 80er Jahren
verzeichnet. Die einzelnen Ausdriicke sind nach t®ldern/ Sachgruppen eingeteilt und erklart
und durch einen Index am Schluf3 des Buches auckelriteicht auffindbar. Im zweiten Teil des
Buches werden noch ein paar Beispieltexte in Jugggadhe gesammelt.

"Das zugrunde liegende Material stammt aus verdehien Bereichen: aus Studentenarbeiten, aus
Funk und Fernsehen, Leserbriefen, Privatbriefen-useltener - aus der Belletristik. Dabei wurden
unterschiedliche Methoden angewandt: Befragungachdefihrt, Tonkonserven aufgenommen
und vor allem sehr viele Horbelege gesamniélL&ider wurden die Beispielsatze dialektal und
syntaktisch leicht bearbeitet, was meiner Ansicdindie Belege etwas verfalscht.

Welter, Ernst Giinther: Die Sprache der Teenager und Twens; Frankfurt a.M.:
dipa, 1961 (Schriftenreihe zur Jugendnot, Bd.V)

In der Einleitung wird vom Herausgeber auf die Aalfme des Buches in die Schriftenreihe zur
Jugendnot und die Herkunft des Jugendwortschatagegangen: "Hier aber zeigt es sich, dafl3 sich
hinter diesem Sprachschatz eine tiefe JugendnbirgerWir finden Worter, wie sie der Landser im
Dreck des vorderen Grabens sprach. Worter aus a@eovensprache und aus den Slums. Mancher
Begriff ist ganz offensichtlich aus der Mutterspgraaler Besatzungsméchte abgeleitet. Kurzum, die
ganze schwere Zeit von 1943 bis etwa 1950 spiegiefit noch heute in den Redewendungen
derjenigen Jugendlichen, die damals noch nichSotule gingen oder knapp zehn Jahre alt waren,
also im Alter ihrer starksten Aufnahmefahigkéit."

Uber die Vielfalt der Jugendsprache und damit ailodr seine (willkiirliche) Erhebungsmethode
sagt der Verfasser. "Sicher ist hier nur ein Braghtder Worter und Bedeutungen
zusammengetragen worden, die tatsachlich in Gebrau. Sie wechseln von Landschaft zu
Landschaft, von Stadt zu Stadt, ja oft von HausHaws. Obwohl darum eine Vollstandigkeit
annahernd nicht zu erreichen ist, wird allen, die Erweiterung der kleinen Sammlug beizutragen
vermogen, dankbar die Hand geschuttélt."

Aufbau:

Wortfelder: Junge, Madchen, Fahrzeuge, Bewertungen

"Die Jugendeigenen Ausdricke im Alphabet"

"Alphabetische Entschlisselung der jugendeigenesdAicke"

ZIEhmann, Hermann: oberaffengeil, 1996, S.12, zuAlewahlkriterien sei noch anzumerken, da? Ehmalmin ic
nachweist, wie die Haufigkeit der Verwendung eretiitivurde. Die Kriterien Kreativitat und Originaditsind sehr
subjektiv angewandt.
“’Heinemann, Margot: Wérterbuch, 1990, S.8.
“\Welter, Ernst Giinter: Sprache, 1961, S.5, sovieHarkunft der Wérter und dem Verhéltnis Sprachekighkeit
(immer angenommen, die Angeben stimmen)
“\Welter, Ernst Giinter: Sprache, 1961, S.6., wobsi'délkiirlich" an o0.g. idealtypischen Vorgehensseigemessen
tst, die zur damaligen Zeit noch nicht mal angetlaeii. Dennoch fehlen allgemeine Aussagen lUibeEdiebung des
Materials.
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SchlufSbemerkungen

Abschlie3en mdchte ich auch das Schlu3wort vondbaidki & Co anfligen, das meiner Meinung
das wirkliche Sprechverhalten der Jugendlichen astelm beschreibt:

"Abschliel3end sollen nochmals grundsatzliche Ergpiibien festgehalten werdedugendsprache
ist nicht an einer spezifischen Lexik und Ausdruekise festzumachen; jugendliche Sprechweisen
sind in erster Linie umgangssprachliche SprechstitBe allerdings hinsichtlich ihrer
Ausdrucksweise eigene Charakteristika aufweisees®izeigen sich in einzelnen Sprachspielen
und Stilbasteleien, die aber eher "High-lightseiner Uberwiegend umgangssprachlich gefiihrten
Kommunikation sind. Der spielerische Umgang mit 8prache hat weniger die Funktion, sich von
anderen jugendlichen Gruppen oder Erwachsenen edbmen, sondern ist vielmehr ein
Experimentieren mit Themen, mit sprachlichen Regeid Konventionen, ist ein Erproben der
sozialen und diskursiven Kompetendugendsprachehat vor diesem Hintergrund einen
entwicklungsspezifischen Charakter. Sie wird inatigl unbelasteten Situationen, jenseits von
schulischen und beruflichen Anforderungen, angewarals eine Chance, Grenzen und
Maoglichkeiten im kommunikativen Verhalten zu erpeatund zu erfahrers>”

#Schlobinski, Peter/ Kohl, Gaby/ Ludewigt, Irmgaddgendsprache, 1993, S.211/12
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